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I - RELATORIO

O Ministério Publico Federal ofertou dentincia em face de GUIMAR
ALVES DA SILVA, devidamente qualificado, imputando-lhe o delito descrito nos artigos
1.°, inciso |, da Lei n°. 8.137/90, c/c o0 71, do CP.

Colhe-se da inicial acusatéria que o réu, na qualidade de sdcio-
administrador da empresa Plasticom Embalagens Ltda., CNPJ n°. 00.278.325/0001-30,
reduziu tributos federais, prestando declaragdes falsas a autoridade fazendaria, nos anos
de 2002 e 2003.

Segundo a denlncia, a empresa citada, nas Declaraces de
Informagdes Econémico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ), dos anos-calendario de 2002
e 2003, declarou a Receita Federal montante inferior ao apurado em suas
movimentagdes financeiras, inclusive, no ano-calendario de 2003, apresentou DIPJ

“zerada” (foi entregue em branco).

No curso da agao fiscal correlata, a Receita Federal lavrou Autos de
Infragao relativos ao IRPJ, com apuragéao reflexa do CSLL, PIS e COFINS, nos quais
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apurou o montante do crédito tributario no valor de R$ 33.949.261,91.

A denuncia foi recebida pelo provimento de fl. 159, aos 12.06.2013.

Apds regular citagéo (fl. 165/v), o réu ofertou resposta a acusacéo (fls.
174/199), nao estando presente nenhuma das hipéteses previstas no art. 397, do CPP, a
absolvigdo sumaria foi afastada, sendo designada audiéncia de instrugdo e julgamento
(fls. 218/222).

Interrogado o réu e inquiridas as testemunhas (fls. 238/247), foi
indeferida a diligéncia requerida pela defesa na fase do artigo 402, do CPP, passando-se,
em seguida, as alegagoes finais.

Em seu arrazoado final (fls. 249/268), a acusa¢do, em cuidadosa
manifestagéo, ap6s analisar as provas carreadas aos autos, pugnou pela condenacéo do
réu nos termos da denuncia. O pedido de condenacgao foi ratificado as fls. 347/348.

De outro modo, a defesa arguiu a atipicidade da conduta, alegando que
as movimentagées financeiras realizadas nas 41 contas bancarias em nome da empresa
tém origem identificada, sendo que tal origem foi ignorada pelo auditor fiscal por ocasido
do langamento. Questionou a falta de justa causa para a instauragdo da agéo penal,
alegando que a materialidade do suposto delito provém de dados bancarios sigilosos,
obtidos pela Receita Federal sem a devida autorizacdo judicial. Ao final, ainda
acrescentou que as movimentagdes bancarias carreadas aos autos evidenciam que a
empresa nao auferiu renda, fato gerador do IRPJ, e que a documentagio requerida pela
fiscalizagdo foi extraviada pelo contador da empresa, esperando, por tudo isso, a
absolvigdo do acusado (fls. 270/313 e documentos de fls. 314/345).

E o relatério. Passo a decidir.

Il - FUNDAMENTAGAO

O réu foi denunciado pela pratica do crime tipificado no artigo 1.°, inciso
|, da Lei 8.137/90.
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O artigo 1.°, inciso |, da Lei 8.137/90, assim dispée:

Art.1° Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzir tributo,
ou contribuicdo social e qualquer acessério, mediante as seguintes
condutas:

I- omitir informagdo, ou prestar declaracdo falsa as autoridades
fazendarias,[...]

Pena — recluséo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.

Luiz Regis Prado’ sobre o assunto, diz que “a conduta tipica descrita no

artigo 1.° caput, consiste em suprimir ou reduzir tributo, ou contribuigdo social e qualquer

acessorio. Nos cinco incisos seguintes séo destacadas as vérias modalidades pelas

quais isso pode ocorrer”. “N&o é suficiente para a configuragdo do tipo a supresséo ou

redugdo do tributo, exige-se também que sejam conseqiiéncia de um comportamento

anterior fraudulento”.

O mesmo autor, prossegue:

Suprimir significa omitir, ndo cumprir a obrigagdo tributaria devida, ndo
recolher o que devena ter sido pago. E a evaséo total. Reduzir equivale a
diminuir, restringir o quantum de tributo a ser recolhido. E a inadimpléncia
parcial ou incompleta da obrigagédo por parte do devedor.

[.]

Na primeira hipétese, tem-se como figura tipica a omisséo de informagéo,
entendida como qualquer dado considerado relevante do ponto de vista
tributario, por ser gerador de uma obrigagéo tributéria, seja ela principal
ou acessobna; na segunda, tem-se a declaragdo falsa, a informagéo
inveridica, que ndo condiz com a realidade dos fatos. Em ambos os casos
é indispensével que o sujeito ativo do delito viole o dever juridico de
prestar informagdes verdadeiras as autoridades fazendarias, expresso em
nomma tributéaria, que a falsidade seja capaz de enganar ou que a
informagdo omitida seja relevante, de modo a implicar a supressdo ou
redugdo do tributo devido, e que tenha por objeto dado relacionado ao
fato gerador, seja no tocante ao seu surgimento, seja com relagdo ao
quantum da obrigagéo tributaria.

[.]

As informagdes e as declaragbes retromencionadas estdo vinculadas a
figura do langamento, que é um procedimento administrativo
indispensavel para constitui¢do do crédito tributario, dispondo o artigo 147
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do Cédigo Tributdrio Nacional que é ele ‘[.Jefetuado com base na
declaragdo do sujeifo passivo ou de terceiro, quando um ou outro, na
forma da legislagdo tributaria, presta & autoridade administrativa
informagGes sobre matéria de fato, indispensaveis a sua efetivagdo”. E
Jjustamente aqui que reside a importancia do dispositivo em andlise, pois é
com base nas informagbes prestadas que poderé ser exigido o tributo, e,
se essas informagbes ndo forem dadas ou se forem falsas, ndo poders
ser ele cobrado ou o serd a menor.

Ao comparar esse dispositivo com o artigo 2.° inciso I, da Lei 8.137/1 990,
verifica-se que ambos tipificam a omissdo de informagdo ao Fisco ou a
prestagdo de declaragbes falsas as autoridades fazendérias. Mas a
semelhanga nesse item, pois enquanto o artigo 1.° inciso I, constitui delito
de resultado, exigindo-se para a sua configuragdo — em razéo da omisséo
ou da falsidade — a efetiva supressdo ou redugdo do tributo devido, o
artigo 2.° inciso I, é delito de mera conduta, sendo suficiente para sua
consumagéo a omissdo ou a declaragdo falsa com o fim de eximir-se total
ou parcialmente do pagamento do tributo, ndo se exigindo o resultado
danoso.

[.]

Cumpre, ainda, esclarecer, consoante entendimento consolidado do
STF, que os crimes definidos no art. 1.°, da Lei 8.137/90, s&o materiais, somente se
consumando com o langamento definitivo do crédito tributério, ou seja, o delito somente
estara caracterizado quando apurado o tributo sonegado de forma conclusiva no ambito
administrativo.

Por isso, ndo ha que se confundir o referido momento, com o tempo do
crime e ainda com a possibilidade da retroatividade das leis tributarias que regem os
aspectos formais do langamento do crédito tributario, que tém aplicagcdo imediata e
podem atingir fatos pretéritos, por forga do previsto no § 1.°, do art. 144, do CTN, em
combinacgéo com o art. 6.°, da LC 105/2001.

Note-se que os artigos 6.°, da LC 105/2001 e 1.° da Lei 10.174/01
autorizam que o procedimento ali previsto para o langamento de tributos se aplique a
fatos geradores que tenham se implementado em exercicios anteriores a vigéncia das
aludidas normas legais, salvo se ja fulminados pela decadéncia.

! Direito Penal Econémico, Ed. RT, 2004, p. 411 -
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Assim, & indubitavel sobre a possibilidade das leis tributarias que

regulam os aspectos formais do langamento retroagirem para alcangarem fatos pretéritos.

Somado a isso, considerando o caso em aprego, cumpre ressaltar que a
LC 105/01 expressamente prevé o repasse de informagbes relativas & CPMF pelas
instituicbes financeiras a Delegacia da Receita Federal, na forma do art. 11 e paragrafos
da Lei 9.311/96, ndo caracterizando, assim, quebra de sigilo bancario.

Além disso, o art. 144, § 1.°, do CTN, autoriza o cruzamento de dados
referentes a arrecadacdo de CPMF para fins de constituicéo de crédito relativo a tributos
(Art. 1.°, da Lei 10.174/01, que modificou o art. 11, § 3.°, da Lei 9.311/96), verificando-se,
dessa forma, que, enquanto nao extinto o crédito tributario, a autoridade fazendaria tem o
dever de efetuar o langamento em correspondéncia ao direito de tributar da entidade
estatal.

Assim, seria simpléria qualquer argumentagdo de nao ser possivel
proceder o langamento do tributo a partir do cruzamento dos dados obtidos com os
valores dos depdsitos bancérios constantes na conta corrente do réu, ndo sendo essa
tese suficiente para afastar a sua responsabilidade penal.

Tecidas essas consideragdes, desde logo, verifica-se que os fatos
narrados na denuncia se amoldam, em tese, ao tipo descrito no artigo 1.°, inciso I, da Lei
8.137/90, porquanto em razdo da omissdo ocorrida nas declarages de informagdes
econdmico-fiscais da pessoa juridica Plasticom Embalagens Ltda., nos anos-calendario
de 2002 e 2003, houve uma efetiva supressao/redugéo dos tributos devidos, consistente
em R$ 33.949.261,91, segundo informado nos Autos de Infragdo de fls. 2.548/2.599 (cf.
Apenso 1, volume 13).

Passo a analise dos fatos mencionados na dentncia.

A materialidade do crime estd consubstanciada no processo
administrativo apensado a presente agdo penal (Apenso 1), o qual se sustenta, dentre
outros documentos, nos Termos de Responsabilidade Tributaria (fls. 330/339); extratos
das contas bancarias e planilhas de créditos com origem n3o comprovada (fls.
454/2.191), contrato social e alteragdes (fls. 2.192/2.229); DCTF (fl 2.241/2.248), DIRPF
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dos responsaveis (fls. 2.259/2.264 e 2.266/2.271) e DIPJ’s (2.272/2.389); Demonstrativo
de Situag@o Fiscal Apurada (fis. 2.402/2.547); Autos de Infracdo lavrados em desfavor da
aludida empresa (fls. 2.548/2.599); bem como nas decisdes administrativas de fls.
2.609/2.630. Por fim, trago a colagdo os seguintes trechos da decisdo prolatada pela
Primeira Segdo de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais do
Ministério da Fazendo, por considera-los relevantes ao deslinde do presente caso (fls.
2.625/2.630):

[

A recorrente alega somente agora, em sede de recurso, que autoridade
fiscal considerou todos os depdsitos como renda, redundando na
tributagédo de simples transferéncias entres contas correntes do mesmo
titular, motivo pelo qual, deve os autos serem colocados em DILIGENCIA
para apurar-se os langamentos efetuados em duplicidade.

Rejeito de plano o pedido, isso porque, a contribuinte ja poderia ter trazido
no recurso quais seriam esses valores, apontando, precisamente, nos
extratos quais seriam essas transferéncias. Alids os extratos se
encontram nos autos. Inadmissivel deferir diligéncia para esse fim.

No que tange ao arbitramento dos lucros, levado a efeitos (sic) pela
fiscalizagdo, para fins de apuragdo do IRPJ e CSLL, entendo que ndo
merece qualquer reparo, haja vista que a contribuinte foi por diversas
vezes intimada a apresentar sua escrituragdo contabilffiscal, bem como a
documentagéo pertinente, e mesmo tendo sido concedido prazo razoavel,
ndo apresentou.

[.]

Mantenho, pois, o arbitramento dos lucros.

[.]

Quanto & possibilidade de se exigir o imposto de renda, com base
exclusivamente em depdsitos bancarios, deve-se esclarecer que antes de
01/01/1997, o artigo 6° da Lei n° 8.021, de 1990, exigia da fiscalizagéo a
comparagdo entre depésitos bancarios e sinais exteriores de riqueza.

A tributagdo com base em depésitos bancérios, a partir de 01/01/1997, é
regida pelo art. 42 da Lei n° 9.430, de 27/12/1996, publicada no DOU de
30/12/1996, que institui a presun¢do de omissdo de rendimentos com
base em depdsitos bancarios, quando o contribuinte, regularmente
intimado, ndo comprovasse mediante documentagdo habil e idénea a
origem dos recursos utilizados nessas operacgoes. [...]

Verifica-se, entdo, que o diploma legal acima citado passa a caractenizar
omissdo de rendimentos, sujeitos a langamentos de oficio, os valores
creditados em conta de depésito ou de investimento mantida junto a

instituigdo financeira, quando ndo comprovada origem dos recursos
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utilizados nessas operagoes. [...]
Portanto, a partir da publicagdo desta Lei, os depésitos bancarios
deixaram de ser modalidade de arbitramento simples — que exigia da
fiscalizagdo a demonstragdo de gastos incompativeis com a renda
declarada (aquisicdo de patrimbnio e sinais extenores de riqueza),
entendimento também consagrado a época pelo poder judiciario (stimula
TFR 182) e pelo Primeiro Conselho de Contribuintes — para se constituir
na prépria omissdo de rendimento (art. 43 do CTN), decorrente de
presungdo legal, que inverte o 6nus da prova em favor da Fazenda
Publica Federal.
[.]
Pois bem, conforme ja asseverado na decisédo recorrida, a contribuinte foi
por duas vezes intimada a comprovar a origem dos depésitos bancéarios e
nada apresentou ou comprovou.
[]
A discrepéncia entre o valor dos depdésitos e das receitas declaradas fala
por si. E mais, consoantes depdsitos constante nos extratos bancérios de
fls. 576 a 2371, consolidados na planilha fiscal de fis. 2372 a 2517, os
créditos sdo didnios e em valores aleatérios, porém mantendo um volume
constante (veja-se totalizagbes mensais as fls. 2518 a 2519, girando de 6
a 7 milhGes de reais por més), evidenciando tratar de receita operacional.
E importante ressaltar que sobre os montantes dos depdsitos bancarios
ndo contabilizados/comprovados, foi aplicado o percentual de
arbitramento de lucros de 9,6%, e sobre esse valor (lucro arbitrado),
aplicada a aliquota.
[.]
A contribuinte alega que a exigéncia da muita de oficio 150% e dos juros
de mora e taxa Selic sdo confiscatérios.
Todavia, lais exigéncias estdo de acordo com a legislagdo, e foram
fundamentadas no auto de infragdo, especialmente os motivos que
levaram a aplicagdo da multa qualificada |[...]
Frise-se que a contribuinte ndo contestou expressamente esses
fundamentos especialmente o encerramento irregular das atividades,
transferindo a titularidade da empresa para interpostas pessoas.
A apuragdo de infragBes em auditoria fiscal é condi¢do suficiente para
ensejar a exigéncia dos tributos mediante lavratura do auto de infragéo e,
por conseguinte, aplicar a multa de oficio de 75% ou 150% nos termos do
artigo 44, inciso | ou Il, da Lei n® 9.430/1996. Essa multa é devida quando
houver langamento de oficio, como é o caso.
[.1]
Por sua vez, a aplicagdo da taxa Selic no célculo dos juros de mora
também estd prevista em normas legais em pleno vigor, regularmente
citada no auto de infragdo (artigo 61, § 3°da L 9.43(2 de 1996), portanto,
7 Francis uM.{éira Neto

Jui deral Substituto



Seg¢do Judiciaria do Estado de Goias\s,

112 VARA
AUTOS N° 14594-73.2013.4.01.3500

deve ser mantida.

[]
Diante do exposto voto no sentido de rejeitar o pedido de diligéncia ou

pericia e negar provimento ao recurso.

Da aludida decisdo administrativa, o acusado n&o interpds recurso.
Consoante informagéo prestada nas fls. 128/132 dos presentes autos, o crédito tributario
definitivamente constituido foi inscrito em Divida Ativa da Unido e ndo ha noticia de que

foi parcelado.

Quanto a autoria, na audiéncia de interrogatério o acusado negou que
tenha reduzido tributos federais mediante a prestagao de informacdes falsas a autoridade

fazendaria.

Segundo o acusado (midia de fl. 247), na época dos fatos ele nio era
mais o dono da empresa. Contudo, ndo soube ele precisar a data da venda, se ocorreu
no ano de 2002 ou em 2004. Quanto as movimentagdes bancarias da ordem de 160
milhGes de reais, esclareceu que a empresa faturava cerca de “um milhdo e pouco’,
portanto ndo movimentava os valores exorbitantes constantes dos extratos bancarios.
Ainda sobre os extratos bancarios, afirmou que a empresa nio tinha quarenta e uma
contas, como narrado nos autos, mas apenas duas, sendo uma no Banco do Brasil e
outra no Bradesco. Ressaltou que ndo orientou o contador a lancgar nas DIPJ’s valores
inferiores as movimentagdes bancéarias. Por fim, afirmou que era o Unico responsavel
pela administracdo da empresa.

As testemunhas foram unanimes em confirmar a venda da empresa,
porém n&o souberam informar a data em que ocorreu a negociagdo. Por outro lado,
confirmaram em Juizo que GUIMAR era o dnico responsavel pela gestdo da Plasticom
Embalagens Ltda. (midia de fl. 247).

Leandro Ferreira Braga e Silva, filho do acusado e sécio da empresa,
afirmou que a administragdo da Plasticom era realizada pelos gerentes, subordinados
exclusivamente a GUIMAR. A testemunha confirmou que a empresa foi vendida a
Claudinei e Abelardo, porém os compradores nao efetuaram o pagamento e a venda foi
desfeita, mas n&o soube informar a data exata da negocia¢do. Quanto aos valores em

torno de 160 milhGes de reais movimentados pela empresa efp centas bancarias,
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Leandro esclareceu que se tratavam das receitas obtidas com a venda de seus produtos,

ou seja, do giro comercial da empresa.

Luzimar Rodrigues do Nascimento contou que foi contador da Plasticom
e que chegou a elaborar as DIPJ's da empresa, mas n3o soube precisar o periodo, ou
seja, se elaborou as DIPJ's referidas na denlncia. Quanto a venda da empresa,
confirmou que realmente aconteceu, mas nédo soube esclarecer quando e nem quem
foram os compradores. Disse que a empresa participava do programa FOMENTAR e que
para tanto, precisava cumprir algumas exigéncias, dentre elas “ter’ livros fiscais. Quanto
aos dados bancarios, esclareceu que recebia os extratos do setor financeiro e que ao
analisa-los percebia que os valores movimentados nas contas eram superiores as vendas
da empresa, porém recebia orientacdo de GUIMAR (chegava até mesmo a ser coagido)
para langar valores menores (constantes das notas), a fim de ajustar a contabilidade. Por
fim, a testemunha elucidou que alguns dos valores constantes dos extratos bancarios

referiam-se a empréstimos e descontos de duplicatas.

Célio Moraes dos Santos disse que por muitos anos fez para GUIMAR o
parcelamento dos tributos estaduais devidos pela Plasticom. Afirmou que o acusado lhe
contou que vendeu a empresa, mas nao soube esclarecer quando foi realizada essa

venda.
Dos depoimentos acima citados, é possivel se extrair o seguinte:

a) € no minimo extravagante o dono nao se lembrar a data em que vendeu a empresa ou
assinou compromisso de compra e venda, tendo em vista que o desfazimento do negécio
provavelmente lhe causou prejuizos financeiros, além de dissabores de toda ordem:

b) as 41 contas bancarias estdo documentadas nos autos e sdo de conhecimento do réu
desde a época da tramitagdo do processo fiscal na via administrativa, causando
estranheza a afirmacéo dele no sentido de que néo tinha conhecimento da existéncia de
tais contas nem da origem dos valores exorbitantes ali movimentados;

c) se a empresa realmente foi vendida, caberia ao acusado indicar como testemunhas as
pessoas que constam no contrato de compra venda ou aquelas que efetivamente

realizaram a transagéo - segundo ele seriam empresarios da cidadg de Anapolis - pois
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nos termos do art. 156, primeira parte, do CPP, cabia a defesa trazer aos autos qualquer
prova acerca de fato modificativo da imputagao;

d) tanto o filho do acusado quanto o contador afirmaram que os valores movimentados
nas contas diziam respeito ao giro comercial da empresa, sendo que o segundo afirmou
ainda que era coagido por GUIMAR a conciliar a contabilidade e informar ao Fisco dados
inveridicos.

Por outro lado, depreende-se da documentagado constante do Apenso 1
que, na esfera administrativa, o acusado foi notificado a apresentar os livros e
documentos de escrituragdo da empresa, para exame da apuracdo do lucro real, porém
deixou de apresenta-los. Foi ainda intimado para comprovar a origem dos recursos
movimentados nas 41 contas bancarias de titularidade da empresa, os quais eram
incompativeis com a receita bruta declarada nas DIPJ’'s de 2002 e 2003, e mais uma vez
quedou-se inerte. Como consequéncia dessas omissdes, a Fiscalizagdo arbitrou o lucro
do contribuinte, para fins de apuragdo do IRPJ e CSLL, bem como apurou omissao de
receitas em face de depositos bancarios de origem no comprovada, que também foram
objeto de exigéncia de PIS e COFINS, chegando, assim, ao débito tributario narrado na

denudncia.

Cumpre esclarecer, como ressaltou o0 MPF em suas alegagoées finais,
“‘que o Reéu-contribuinte exerceu seu direito de defesa administrativa, esgotando todas as
insténcias, até o final trdnsito em julgado do processo administrativo tributério”. Mesmo
assim, “Apesar de todos os recursos administrativos, o Réu-contribuinte Jjamais
demonstrou a origem do numerério encontrado nas 41 contas bancarias vinculadas & sua

empresa Plasticom’.

Assim, nem mesmo em sede do procedimento administrativo fiscal, o
acusado apresentou prova documental idénea para afastar o langamento do tributo
respaldado na sua movimentagéo bancaria, devendo ser esclarecido que em verdade o
objeto da tributagdo ndo sdo os depdsitos bancarios em si, mas a omissdo de
rendimentos representados e exteriorizados por eles.

Ja no bojo desta agdo penal, a defesa alega que nao pode entregar a
documentagéo requerida pela Receita Federal, pois os “seus livr

foram extraviados,

10 Francis €ira Neto
Jui; deral Substituto




£

3
FL.

Seg¢do Judiciaria do Estado de Goias\s

112 VARA
AUTOS N° 14594-73.2013.4.01.3500

conforme se comprova pelo BO (05/05/2006) feito pelo Senhor Claudinei e edital em
anexo” (fl. 285). Tal argumento ndo socorre a defesa, pois além de o boletim de
ocorréncia e publicagdes na imprensa ser de 2006 (fls. 316/323), essa perda nio surtiu
efeito na esfera administrativa, tanto assim que a autoridade fiscal deu prosseguimento

ao processo, que findou com a constituigéo definitiva do crédito tributario.

A 152 Alteragdo Contratual, na qual GUIMAR e o sécio Leandro cedem
cotas de capital da empresa Plasticom a Claudinei Fernandes Leal e Abelardo Silva
Monteiro de Medeiros, foi lavrada em janeiro de 2004 (fls. 324/327). O Contrato Particular
de Mandato Mercantil com Opgédo de Compra e Venda (fls. 328/331) e sua posterior
resiligao (fls. 332/334) datam dos anos de 2005 e 2006, respectivamente. Depreende-se,
portanto, que a venda aludida pelo réu e pelas testemunhas ocorreu em 2004, ou seja,
apoés a data dos fatos narrados na dendncia, de modo que GUIMAR era o Unico
responsavel pela gestdo da empresa nos anos de 2002 e 2003.

Por dltimo, o demonstrativo de valores — extratos bancarios de fls.
335/343, como bem observou o MPF (fls. 347/348), nao tem o “condio de demonstrar a
origem de todos os valores encontrados na 41 (quarenta e uma) contas bancérias
existentes em nome da empresa Plasticom, além de desprovidos de qualquer
identificagdo (periodo do extrato, nimero da conta, banco efc.)’, ao passo que o
documento de fls. 344/345 “refere-se ao ano de 2006, ndo abrangendo, conforme dito
acima, o periodo relativo as receitas auferidas e ndo declaradas nos anos de 2002 e
2003".

Assim, apesar da oportunidade concedida por este Juizo na audiéncia
de instrucéo e julgamento (fls. 239/240), a defesa nao conseguiu demonstrar a origem
dos valores que circularam nas mencionadas contas bancarias. Portanto, esta
sobejamente demonstrado nos autos que o réu suprimiu tributo mediante a omissio de
informagdes a Receita Federal.

Destarte, observa-se que o acusado nio conseguiu explicar e
comprovar de forma habil a origem do numerario que circulou pelas contas bancarias da
empresa, nem mesmo em sede desta agcdo penal, posto que, por serem os valores
bastante expressivos, cabia-lhe justificar a razdo de tamanha movimentagéo financeira,
mormente em face do advento da Lei 9.430/96.
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Pois bem. Pelo exame de todos os elementos probatérios, constata-se
que o acusado perpetrou o delito narrado na denuncia, porquanto ficou evidenciado em
suas movimentagGes bancarias, cuja origem dos valores ndo foi comprovada, que o
acusado omitiu informagdes ao fisco, visando a sonegagdo de tributos, ndo havendo
elementos que permitam desconstituir as presungdes de legitimidade e veracidade do
langamento tributario vergastado.

Por tudo isso, impSe-se a condenagdo, como medida de Justica.

Por fim, entendo que esta presente a continuagdo delitiva, pois
prescreve o art. 71, caput, do CP, que, para a sua caracterizagdo — que implica na
diminuicao da culpabilidade — faz-se mister que duas ou mais condutas delitivas estejam
previstas no mesmo tipo penal, tenham sido praticadas pelas mesmas condicdes de
tempo, lugar e modo de execugdo e em unidade de designios, situagdo ocorrente nos
presentes autos, pois nos anos-calendario de 2002 e 2003 houve a declaragio de
montantes inferiores aos apurados nas movimentagdes financeiras da empresa
administrada exclusivamente pelo acusado.

Il - DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na
denuncia para condenar GUIMAR ALVES DA SILVA como incurso nas penas dos artigos
1.2, inciso |, da Lei n® 8.137/90, c¢/c 0 71, do CP.

IV — DOSIMETRIA DA PENA

Atento aos comandos dos arts. 59 e 68, ambos do Codigo Penal, passo
a dosimetria das penas, com observancia dos seguintes fundamentos.

A culpabilidade € ajustada ao tipo, ndo havendo circunstancia que
indique ter o réu especial condigdo de resistir a pratica do crime ou distinta compreenséao

da ilicitude praticada. Nao registra antecedentes criminais na formg exigida pela Sumula
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444 do STJ. Nao existem nos autos elementos acerca da conduta e a personalidade do
acusado, razado pela qual essas circunstancias devem ser consideradas favoraveis a ele.
O crime foi praticado por cupidez, motivo inerente aos crimes do género e que, portanto,
nao pode ser valorado negativamente. As circunstancias merecem valoragio negativa no
que concerne a insidiosa forma adotada para a sonegagdo, que consistiu na
fragmentagéo da movimentagdo bancaria — nao informada pelo réu a Receita Federal —
em 41 contas distintas. As consequéncias do crime apresentam-se graves, diante do
expressivo valor dos tributos sonegados a Fazenda Publica Federal, que ndo foram
ressarcidos aos cofres da Uni&o (R$ 57.152.322,58 — valor atualizado até 15.07.2011).
N&o ha que se falar no comportamento da vitima.

Destarte, consideradas desfavoraveis as circunstancias e
consequéncias do crime, fixo a penas-base em 02 anos e 09 meses de reclusdo e 90
dias-multa.

Face ao reconhecimento da continuagdo delitiva, por terem sido as
infragGes praticadas em condigdes semelhantes de tempo, lugar e modo de execucio
(Artigo 71, do CP), e considerando que dois foram os crimes praticados (ano calendario
de 2002 e ano calendario de 2003) elevo-as em 1/6, resultando em 03 (trés) anos, 02
(dois) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo e 105 (cento e cinco) dias-muita, as
quais torno definitivas na auséncia de quaisquer outras circunstancias, quer legais ou

judiciais, a considerar.

O dia-multa, considerando a situagéo financeira do réu informada em
seu interrogatério judicial ~ rendimento mensal no importe de 50 a 60 mil reais, possui
filhos maiores que ndo dependem economicamente dele e reside exclusivamente com a
esposa —, tera o valor de 2 salarios minimos vigente a época do fato, incidindo a devida

corregao.
V - SUBSTITUIGAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

Nos termos do art. 44, inciso |, do CP, as penas restritivas de direito sdo
auténomas e substituem as privativas de liberdade, quando aplicada pena privativa de
liberdade néo superior a quatro anos e o crime néo for cometido com violéncia ou grave

ameaga a pessoa (...).
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No caso dos autos, o réu foi condenado a pena nio superior a 04
(quatro) anos de reclus&o, em infragdo cometida sem violéncia ou grave ameaga a
pessoa, mostrando-se que a medida alternativa é suficiente para reprovagéo e prevencgao
do crime perpetrado.

Além do mais, o acusado preenche os requisitos do inciso Il, art. 44,
CP, pois n&o ha nos autos prova de que seja reincidente na pratica de crime doloso.

Diante disso, substituo a pena privativa de liberdade imposta ao
acusado por duas penas restritivas de direitos, assim estabelecidas:

1 - prestagdo pecuniaria, considerando o grande prejuizo acarretado com a conduta do
acusado (sonegagdo de mais de R$ 50.000.000,00), suas favoraveis condigcdes
financeiras acima reportadas (rendimento mensal da ordem de R$ 50.000,00 a 60.000,00
€ apenas a esposa como dependente econémica), as circunstancias elencadas no artigo
59 (circunsténcias e conseqiéncias desfavoraveis) e a proporcionalidade com o
montante da pina fixada (3 anos 2 meses e 15 dias de reclusdo), no valor de 300
(trezentos) salarios minimos, prestagédo que devera ser depositada em conta vinculada ao
juizo, para posterior destinagéo, nos termos da Resolugdo n° CJF-RES-2014/00295 de 4
de junho de 2014,

2 - prestagdo de servicos a comunidade, que devera ser cumprida pelo acusado,
conforme suas aptiddes, a razao de 01 (uma) hora de tarefa por dia de condenacgéo, junto
a instituicao filantrépica a ser indicada em audiéncia admonitéria a ser designada apés o
transito em julgado.

A jornada mensal e diaria para a respectiva prestagao de servigo, nunca
inferior a 08 (oito) horas semanais (art. 149, § 1°, LEP), sera estabelecida em conjunto e
de comum acordo com o acusado, de modo a nio lhe prejudicar a jornada normal de
trabalho, nos termos do art. 46 e seus paragrafos, do Cédigo Penal.

14 Francjisco Vieira Neto
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VIl - PROVIDENCIAS FINAIS.

Apds o transito em julgado, intime-se o réu para efetuar o recolhimento
dos valores correspondentes as penas restritivas de direitos e, também da muita, no
prazo de 10 (dez) dias (art. 50, CP), bem como para dar inicio imediato ao cumprimento
da pena de prestagéo de servigos, sob pena de, nao o fazendo, haver inscrigdo do valor
da multa na divida ativa e posterior cobranga judicial, bem como ser feita a converséo
das penas restritivas de direitos em privativa de liberdade (CP, art. 44, §4°)).

No caso de converséo das penas restritivas de direitos em privativa de
liberdade, estabelego o regime aberto para o inicio do cumprimento da pena (CP, art. 33,
§ 2°, letra ‘c’).

Condeno o acusado no pagamento da custas processuais (art. 804 do
CPP).

Apébs o transito em julgado, o acusado tera o seu nome langado no rol
dos culpados (art. 393, Il, CPP e art. 5°, LVII, CF/88).

Apos o transito em julgado, ainda, oficie-se ao Tribunal Regional Eleitoral
deste Estado, para os fins do disposto no artigo 15, inciso lli, da Constituicdo Federal.

P.R. 1

Goiania, 31 de oufibro de 2014.

VIEIRA NETO

Juiz ral Substituto
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